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Sveriges advokatsamfund har genom remiss den 1 december 2008 beretts tillfélle att avge
yttrande 6ver Utdrag ur utkast till lagradsremiss Genomforande av skyddsgrundsdirektivet
och asylprocedurdirektivet — d&renden med sakerhetsaspekter.

Med anledning av den korta tid som statt till buds for genomgang och analys av remissen
begransar Advokatsamfundet sig till att kommentera de mest centrala punkterna.

2.2 Instansordningen

Advokatsamfundet &r, som framgdr av tidigare remissvar', av uppfattningen att samtliga
sakerhetsarenden bor prévas av Migrationsoverdomstolen som sista instans. De skal
daremot, som anfors i utkastet till lagradsremiss, dvs. att regeringen skall avgéra kvalifi-
cerade sakerhetsarenden som sista instans, &r inte 6vertygande. Aven om det ar regeringen
som har det yttersta ansvaret for den nationella sakerheten sa ar det rimligt att forutsatta
att Migrationsoverdomstolen &r val lampad att avgora dessa individuella &renden. Detta
sarskilt som dessa &renden kréver kvalificerad juridisk bedémning. Dessutom ar en
domstolsprévning ur rattssakerhetssynpunkt att foredra for den enskilde.

Advokatsamfundet ifragasatter om Asylprocedurdirektivet ger frihet att besluta om nagon
annan ordning for prévning av sarskilt kvalificerade sédkerhetsarenden an domstolsprov-
ning. I direktivet gors inte nagot undantag for sakerhetsarenden.

Om lagradsremissens forslag om andringar i lagen om sarskild utlanningskontroll anda
skulle genomforas har Advokatsamfundet féljande synpunkter.

! Sveriges advokatsamfunds remissvar den 2 oktober 2006 6ver betdnkandet Asylférfarandet — genomfdrandet av
asylprocedurdirektivet i svensk rétt (SOU 2006:61), avsnitt 7.8.



Det har inte preciserats tillrackligt vilka arenden som &r att beteckna som sarskilt kvalifi-
cerade sékerhetsarenden. Med den férandring som ar foreslagen, synes det vara helt upp
till Sékerhetspolisen att avgtra om ett enskilt arende ar sérskilt kvalificerat eller inte. Ur
rattssékerhetssynpunkt ar detta inte godtagbart. Om regeringens syfte med lagandringen ar
att sakerhetsarenden i sa stor utstrackning som majligt skall kunna prévas av domstol,
maste det tydligare preciseras vilka arenden som skall anses vara sarskilt kvalificerade
sékerhetsarenden. Med de foreslagna formuleringarna &r det enligt Advokatsamfundet
osannolikt att fler &renden &n tidigare kommer att avgoras av domstol.

Infors en ordning med rattsprévning bor denna fraga, sasom Asylforfarandeutredningen
foreslagit, provas av Regeringsratten enligt lagen (2006:304) om réttsprévning av vissa
regeringsbeslut (rattsprovningslagen). Advokatsamfundet anser inte att det finns skal att
reglera processen i mal om rattsprovning dven i lagen om sarskild utlanningskontroll.

2.5 Ovriga processuella fragor

Advokatsamfundet avstyrker forslaget om begrénsning till att endast en av migrations-
domstolarna skall vara behorig att prova sakerhetsérenden enligt utlanningslagen. En
sadan ordning skulle innebara ytterligare en sarreglering savitt galler instansordningen.
Med hansyn till den stora mangd mal inom migrationsomradet som dessa domstolar avgor

anser Advokatsamfundet att samtliga tre migrationsdomstolar har tillrdcklig kompetens
och erfarenhet for att handldgga dessa arenden.
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