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Advokat har blivit anmiild avseende samma anmiirkningar som i annat
arende. Fraga om anmiarkningarna kan provas i forevarande édrende.

Disciplinnamndens beslut

Namnden tar inte upp anmalan till provning da samma omstandigheter prévats i annat

arende.

Bakgrund

B har haft ett uppdrag for X och hennes make. B har under denna period varit anstalld
pa [Advokatfirman] och A har som principal haft det advokatetiska ansvaret for Bs

atgarder i drendet.

Anmalan

Ar 2021 képte X och hennes make en ldgenhet pa ritning som de sedan valde att hiva.
De anlitade da B for att fa hjalp med att fa tillbaka handpenningen pa 100 000 kronor.

De betalade aven hans fakturor.

Han har under processens gang inte gett de nagon tydlig information om drendets
status. Han lovade flera ganger att han skulle skicka handlingar men sé skedde inte.
Varje gang hon har fragat om drendet har B gett olika ursidkter. Nar de kontaktade
advokatbyran svarade de att de inte kinde till ndgot om drendet. Det har orsakat dem

oro och stress under lang tid.

Advokatens yttrande

A har i yttrande framfort bland annat foljande.



§

B har 20 ars erfarenhet av att arbeta som processande jurist i domstol. Han har haft
fortroende att sjalvstandigt driva arenden. B har genomgatt alla advokatkurser och gatt
advokatsamfundets utbildning i advokatetik. Han &r vl insatt i regler om god
advokatsed. De har haft genomgangar av hans drenden var tredje manad och haft

lopande kontakter narhelst ndgon fraga uppstatt i arbetet.

Aktuellt drende paborjades i oktober 2022. B uppger vid genomgang av drendena att
motparten inte besvarat kravet och att det saknats uppgifter for att kunna anséka om

stimning
B har i registret angett att ansokan om stamning ingetts i juni 2023.

Vid de efterfoljande motena uppger B att stimning ingetts och att de avvaktar svar fran
motparten. Vid ett mote med B i april 2024 uppdagas det att malet statt stilla under
lang tid utan att det finns négon forklaring till detta. B sdger att han ska g& igenom
drendet och aterkoppla till honom. Det visar sig da att stimning har getts in till fel

tingsratt och att malet avvisats.

I april 2024 mailar han till B och begér att han ska ansoka om stimning i ratt forum. Pa
ett mote senare samma manad uppger B att stimning ingetts till ratt tingsratt. Han

forlitar sig pa uppgiften och kontrollerar inte detta narmare.

I maj 2025 far han en kopia av ett mail till B fran Xs make med klagomal pa
hanteringen av drendet. Han begir da ett klargérande av B. Det visar sig da att den
tidigare uppgiften om att stimning ingetts inte var sann. Under tillsyn ger B in ans6kan

om stamning till [tingsratten] nagra dagar senare.

Ansvaret for det som forevarit faller pd honom. Han har forlitat sig pa de uppgifter som
B ldmnat till honom men dessa uppgifter har inte varit riktiga. Bs agerande har varit

honom sa frammande att han inte anat orad.

B uppger att han varit i kontakt med klienterna pa telefon och héllit dem underréttade

om arendets handlaggning. De uppgifterna far betraktas som osikra.

Han har talat med Xs make vid ett tillfille och haft ndgon enstaka mailkontakt. Han vet
inte om han har ringt vid nagot annat tillfille. Han har inga meddelanden frén honom

efter deras kontakt i maj ménad.
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§

Bs anstéllning upphorde i september 2025 och A har 6vertagit malet. Han har haft

mote med klienten och avgett yttrande och maélet dr nu utsatt till muntlig forberedelse.

A har bland annat gett in korrespondens.

Namndens bedomning och beslut

X har i anmalan riktat anmarkningar mot hur B utfort ett uppdrag som hennes och
hennes makes ombud. Hon har bland annat framfort att hon inte fatt information eller
handlingar rérande drendet skickade till sig. A har i egenskap av principal bemétt
anmairkningarna och redogjort for sina 6verviganden samt sitt och Bs handlande vid

genomforande av uppdraget.

Niamnden konstaterar att de omstandigheter och de anmiarkningar som anmailan avser
denna dag provats inom ett annat drende vari advokaten tilldelats varning. Eftersom
samma anmarkningar redan provats inom ett annat drende tar Disciplinndmnden inte

upp aktuell anmalan till provning.



