Advokat hade inte hanterat eller medverkat till betalningar pa ett satt som
advokaten kunde stallas till ansvar for. Ingen atgard.

Bakgrund

Med anledning av att det i media och pa sociala medier forekommit uppgifter med
pastaende att advokat A ska ha anlitat den numera for terrorbrottet pa Drottninggatan
atalade och av tingsratten domda X har Advokatsamfundet genom skrivelse av den 5
februari 2018 ombett A att besvara foljande fragor.

- Har X varit din klient?

- Enligt uppgift i media har X utfort arbete pa fastigheter pa Z-6n som &gs av dig
eller dig narstdende. Ar det korrekt? Om s&, har du erlagt sociala avgifter och
preliminar skatt for arbetet?

Advokatens yttrande
A har i yttrande, som kom in till Advokatsamfundet den 8 februari 2018, anfort foljande.
X har inte varit hennes Kklient.

Arbetet pa Z-6n utfordes av foretag som hade anstéllda pa plats. Hon vet inte om X utfort
arbete pa deras fastighet. Om X har utfort arbete pa deras fastighet, sa har X varit anstalld
av, eller anlitats av det foretaget. De har tidigare anlitat foretaget ett antal ar tidigare for
arbete pa deras bostad i W-stad. Projekteringen och renoveringen har skétts av hennes
make, B.

Hon har inte erlagt sociala avgifter och preliminar skatt for arbetet utan har utgatt fran att
arbetsgivaren har erlagt avgifter och preliminér skatt for samtliga anstallda.

Ytterligare tillskrivning och svar

Advokatsamfundet har, genom skrivelse daterad den 2 mars 2018, ombett A att yttra sig
over att innehallet i hennes svar inte dverensstammer med innehallet i polisens finansiella
utredning som genomforts under forundersokningen gallande terrorbrottet pa
Drottninggatan.



| den finansiella utredningen har gjorts en sammanstallning éver X:s éverforingar till
respektive fran andra privatpersoner. | denna sammanstéllning finns bland annat féljande
uppgifter.

Datum Text Inséttning Uttag | Motpart
2015-09-16 JOBB Z-6n 10 000,00 AochB
2015-10-05 VVVVVVVVVV 23 450,00 AochB
2015-10-16 Z-6n 29 300,00 AochB
2015-10-26 BETALNING 12 658,00 AochB

A har i yttrande, som inkom till Advokatsamfundet den 14 mars 2018, angett att hon
vidhaller vad som tidigare anforts och tillagt foljande.

Det ar hennes man, B, som har skott projekteringen och renoveringen av familjens
fritidshus pa Z-6n. Betalningen for renoveringsarbetet av fritidshuset har skett till det
bankkonto som har angivits av det anlitade foretaget. Betalningarna till féretaget har skett
fran hennes fars bankkonto och fran hennes och hennes makes gemensamma bankkonto.
Deras privata bankkonto star saledes i bade hennes och hennes makes namn, men det &r
hennes make som har skétt betalningarna till det av foretaget angivna kontot. All
renovering har skett via det anlitade foretaget.

Till yttrandet har bifogats kontovillkor for privatkonto i bank i vilket anges att
kontohavare &r A och B.

Arendets handlaggning

Vid sammantréde den 13 april 2018 beslutade Advokatsamfundets styrelse att ta upp ett
disciplindrende mot A. | samband med underrattelsen av beslutet ombads A komma in
med foljande uppgifter:

- Namn och organisationsnummer avseende det foretag som anlitades for
renoveringen.

- Redogorelse over vilka instruktioner som lamnades till dem avseende betalning for
arbetet.

- Vilken mottagare och vilket kontonummer som foretaget angav att betalning skulle
ske till.



A ombads dven ge in det underlag som legat till grund for betalningen i form av fakturor
eller skriftliga instruktioner.

| yttrande, som kom in den 1 maj 2018, anférde A bl.a. foljande.

Entreprendren som anlitades heter C, med enskild firma, D, org.nr. || I skalen
till att just den entreprendren anlitades var foljande.

Hon och hennes make renoverade sin fastighet i W-stad kring 2011. Infor renoveringen
sokte de hantverkare bl.a. via olika sidor pa natet, dar man dven kan forklara vad man vill
ha hjalp med, varpa man far offerter fran olika entreprendrer.

D hittades till slut via Blocket av hennes make. Entreprendren besdkte och var en av de
entreprendrer som l&mnade offert for arbetet i W-stad. Vid kontroll konstaterades bland
annat att entreprendren hade F-skatt. Det traffades hérefter en 6verenskommelse om
villkoren for engagemanget. Betalning erlades pa lépande rakning mot redovisning av
nedlagd tid.

Betalningen erlades till konto som entreprendren anvisade. Entreprendren skotte
kontakterna med Skatteverket infor rot- och rutarbete.

Ett antal ar senare forvarvade hon och hennes bror ett hus pa Z-6n. Det ar en gammal
skola, som med sina manga rum &r en utméarkt samlingsplats for hela slakten, vilket ocksa
var syftet med forvarvet. Hennes bror forvarvade, genom sitt bolag, dven grannhuset.

Nar det bestamdes, framst pa initiativ av hennes make, att skolan skulle renoveras borjade
ater sokandet efter lampliga entreprendrer, bland annat nagon som kunde utféra
malningsarbeten.

Av naturliga skal, kontaktade de olika hantverkare, varav C, var en av dessa.

De kontaktade entreprendren, C, som ju kontrollerats redan infor det tidigare

arbetet i W-stad. C kom till Z-6n tillsammans med sin personal for att lamna offert.
Hennes make gick igenom med honom och hans personal vilket arbete som behévde
utforas. Vad betraffar villkoren for arbetet, betalning och 6vriga detaljer, traffade hennes
make dverenskommelse med entreprendren. Hon fick information om att de hade kommit
dverens.

Hennes make och entreprendren traffade en dverenskommelse som var identisk med den
som géllde vid de tidigare arbetena i W-stad. Arbetet utférdes mot I6pande rakning under
hosten 2015. Betalning erlades ndr nedlagd tid redovisades. Hennes far erlade betalning
vid ett av tillfallena, troligtvis pa grund av att hennes make inte var pa plats. Hennes make
erlade de 6vriga betalningarna. Maken betalade fran ett konto som han och hon har
gemensamt.



Arbetet utférdes rent fysiskt inte av entreprendren, C, utan av personal som engagerats av
denne. Hennes make, som skotte allt kring projekteringen och renoveringen, var dven
néarvarande under viss del av arbetets utférande och genomférande. Han utforde dven visst
arbete sjalv, samt ledde arbetet i stort.

Vad avser malningsarbetet lamnades tidredovisning av personalen pa plats, dér en av
entreprendrens personal talade battre svenska an dvriga varfor han blev den som hennes
make kommunicerade med, och som ocksa anvisade konto for betalningarna.

Ingen dokumentation eller underlag for arbetet har sparats da det har reglerats och betalats
privat av hennes make.

Vad avser kontomottagare och kontonummer som foretaget har angivit har hon ingen
information. Hon har inte varit involverad i varken renoveringsarbetet eller
inbetalningarna. Det gar heller inte att fa ut dessa uppgifter via internetbanken med
anledning av att transaktionerna har agt rum for flera ar sedan. Varken hon eller hennes
make har saledes tillgang till dessa uppgifter med anledning av den tid som har forflutit.

Kontakt har dock tagits med banken och hennes make har dven besokt banken personligen
for att fa ut uppgifterna, men fick inte information om varken kontomottagare eller
kontonummer, da banken skulle 6vervdga om man kan fa ut alla dessa uppgifter med
hanvisning till den tid som har forflutit och den banksekretess som rader.

| kompletterande yttrande, som kom in den 11 juni 2018, har A, genom advokat E, anfort
bl.a. foljande.

Efter kontakter med banken erhdll hon ett besked den 21 maj 2018 av vilket

framgar att det enligt bankens intygande inte gar att fa fram kontohavare samt
kontonummer till de transaktioner som gjorts inom tidsperioden den 1 augusti 2015 — den
31 oktober 2015.

Efter ytterligare kontakter med banken har ett kontoutdrag for aktuell tidsperiod erhallits.
Av handlingarna framgar att kontoutdraget tidigare inte varit utsant.

Inte heller av kontoutdraget framgar kontohavare samt kontonummer till de aktuella
transaktionerna. Daremot finns noteringar, som hennes make har fort, om vad beloppet
avser i samband med utbetalningen. Beloppen och datumen bekréftar de uppgifter som
finns i den i drendet intagna finansiella utredningen.



Till yttrandet har bilagts intyg daterat den 21 maj 2018 fran banken i vilket intygas att det
inte gar att fa fram kontohavare samt kontonummer till de transaktioner som gjorts inom
tidsperioden 2015-08-01 — 2015-10-31. Vidare har bilagts kontoutdrag av vilka framgar
att det pa A:s/B:s privatkonto
- den 16 september 2015 bokforts ett belopp om 10 000 kr till |
- den 5 oktober 2015 ett belopp om 23 450 kr till || .
- den 16 oktober 2015 ett belopp om 29 300 kr till [, och
- den 26 oktober 2015 ett belopp om 12 658 kr till ||

Av den av namnden inhdmtade foretagsinformationen framgar att C:s firma D
avregistrerades for F-skatt den 26 januari 2012 och avregistrerades i momsregistret samt
som arbetsgivare den 28 juni 2012.

Personlig installelse

Disciplinnamnden har den 13 juni 2018 hallit muntlig forhandling i arendet. Vid den
muntliga férhandlingen har A nérvarat, tillsammans med sin forsvarare, advokat E.
Samfundets talan har utforts av advokat F, som ocksa narvarat vid férhandlingen.

Vid den muntliga forhandlingen har A vidhallit de uppgifter som hon skriftligen har
lamnat i drendet. Hon har vidare anfort bl.a. foljande.

Renoveringen av fastigheten har inte haft nagot samband med hennes advokatverksamhet.
Hennes make har till henne i anledning av de fragor namnden stallt i arendet uppgett att
betalningarna skett pa anvisning av ett foretag och att detta féretag dven skulle hantera
sociala avgifter och skatt. Hon har inte ndgon annan information och har inte medvetet
lamnat nagra felaktiga uppgifter till ndAmnden om vad som forevarit.

Hennes make har skétt allt som har med renoveringen av den aktuella fastigheten att gora.
Han har hanterat kontakterna med hantverkarna och gjort de aktuella betalningarna fran
deras gemensamma konto. Vad hon har redovisat i sina yttranden till ndmnden som svar
pa namndens olika fragor &r alltsa information som hon vartefter inhamtat fran sin make.
Vid tidpunkten for renoveringen har hon inte haft kinnedom om dessa férhallanden.

Namndens bedémning och beslut

Advokatsamfundets tillsyn ar begransad till advokatverksamheten savida det inte ar fraga
om oredlighet eller att advokat i annat fall genom att bega brott visat sig uppenbart
olamplig att vara advokat. | det senare fallet ska advokaten uteslutas.

Namnden konstaterar inledningsvis att betalningarna fran A:s och hennes makes
gemensamma konto inte har nagot samband med advokatverksamhet. Fraga ar da om de



aktuella betalningarna kan anses utgéra oredlighet eller brott som A kan stéllas till ansvar
for.

Mot A:s bestridande och de forklaringar hon har Iamnat har inte visats att hon hanterat de
aktuella betalningarna eller att hon har medverkat till dem pa ett satt som &r oredligt eller
brottsligt. Det ar inte heller i dvrigt visat att hon har &sidosatt god advokatsed. Arendet
foranleder darfor ingen atgard.



