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Sveriges advokatsamfund har genom remiss den 29 juni 2018 beretts tillfélle att avge
yttrande dver promemorian Vissa frdgor om barnpornografibrottet och om avskaftad
preskription for allvarliga brott mot barn (Ds 2018:23).

Sammanfattning

Advokatsamfundet dr positivt till att det gors en versyn av regelverket avseende
barnpornografibrott, &ven om en sadan oversyn ldmpligen borde ha gjorts av en samlad
utredningsexpertis och presenterats i form av ett betinkande. Advokatsamfundet delar
promemorians beddmning att straff om barnpornografibrott dven fortsittningsvis bor
regleras i 16 kap. brottsbalken. Att flytta bestimmelsen, med huvudsakligen samma
lydelse som i dag, till 6 kap. brottsbalken riskerar, sdsom delvis framgér av promemorian,
att medfora en mingd negativa konsekvenser och bor darfor inte ske. Advokatsamfundet
avstyrker forslaget 1 friga om ett fordndrat skuldrekvisit, liksom forslaget om avskaffande
av preskription for vissa allvarliga brott mot barn.

Barnpornografibrottets placering i brottsbalken

Brottet barnpornografibrott dr for narvarande placerat i 16 kap. brottsbalken, under
rubriken Om brott mot allmdn ordning. Trots detta omfattar bestimmelsen dven brott som
anses ha begétts mot enskilda personer. Fraga har nu, aterigen, vickts om det finns skal att
flytta bestaimmelsen fran 16 kap. till 6 kap. brottsbalken. Syftet med utredningen av
bestammelsens placering forefaller emellertid inte vara att dndra tillimpningen av
lagstiftningen 1 ndgon ndmnvérd utstrackning. Eftersom barnpornografibrottet i sin
nuvarande utformning omfattar dubbla skyddsintressen, savél brott mot person som brott



mot allmén ordning, finns det argument som talar for bada placeringsalternativen. Ett
problem som framgar av promemorian ar de barnpornografibrott som utgor brott mot
person, men dér det enskilda barnet inte alltid far den information och den réttsliga
stdllning som barnet har ritt till. Vem som &r att bedoma som maélsidgande dr emellertid
inte beroende av 1 vilket kapitel det enskilda brottet finns intaget. Att vissa mélsdgandens
rattigheter inte tillgodoses vid utredningar om barnpornografibrott dr séledes inte
avhéngigt brottets placering i brottsbalken. Det stér heller inte klart att enbart en dndring
av placeringen av lagbestimmelsen skulle medfora att fler mélsdganden 4n 1 dag fér sina
rattigheter tillgodosedda. Att brottsutsatta barn inom ramen for nuvarande reglering inte
far sina rattigheter tillgodosedda é&r allvarligt och denna problematik i sig bor saledes
foranleda, och sirskilt beaktas, vid en 6versyn av regelverket.

Advokatsamfundet delar 1 6vrigt utredarens bedémning om att en dndring av
barnpornografibrottets placering riskerar att betunga, forsena och fordyra
brottsutredningar innefattande barnpornografibrott. Det kan dven ifrdgaséttas om det
generellt sett dr till det enskilda barnets basta att storre fokus riktas pd dem som personer
vid handldggningen av alla typer av barnpornografibrott. Innan en eventuell dndring
avseende straffbestimmelsens placering i brottsbalken skulle kunna aktualiseras, kravs i
sa fall en betydligt grundligare och mer omfattande analys av straffbestimmelsens dubbla
skyddsintressen och de konsekvenser som en sadan dndring av barnpornografibrottets
placering i brottsbalken skulle medfora savil i fraga om krénkning av det enskilda
avbildade barnet som det allménna skyddet av barn fran den krinkning som
barnpornografiska skildringar innebr.

Brottsbeteckning

Advokatsamfundet har ingen erinran mot bedomningen att brottet d&ven fortsittningsvis
ska bendmnas barnpornografibrott. Det finns heller ingen erinran mot att brottets
gradindelning tydliggdrs genom att brottsbeteckningen ringa barnpornografibrott laggs
till. Med beaktande av att barnpornografibrott innefattar manga olika straffbara ageranden
med stor inbordes atskillnad ar det av sérskild betydelse att det finns utrymme att gora
nyanserade bedomningar av straffvérdet i det enskilda fallet. Detta dr emellertid mdjligt
redan utifrdn nuvarande gradindelning och straffsatser. Advokatsamfundet delar
promemorians problembeskrivning i fraga om 6kat fokus pa krankningen av barnen vid
grova barnpornografibrott, men anser att tillrackliga tungt vigande skil for ett ho;t
minimistraff for sddana brott inte presenterats i promemorian.

Ett forandrat skuldrekvisit

Advokatsamfundet avstyrker forslaget om utformning av ett oaktsamhetsrekvisit for delar
av barnpornografibrottet. Tilldgget vicker betydande betinkligheter ur ett
rattssdkerhetsperspektiv, di det finns en risk for att det uppstar en brottspresumtion och att
en forklaringsborda &ldggs den misstankte. Harigenom skulle dklagaren ges en
bevislittnad, vilket inte dr acceptabelt frén ett rattssdkerhetsperspektiv. Bevislittnader



1 frdga om den misstanktes uppsat medfor en dkad risk att oskyldiga personer doms for
brott.

Preskription avskaffas for vissa allvarliga brott mot barn

Advokatsamfundet avstyrker forslaget om att preskription avskaffas for vissa allvarliga
brott mot barn. Regelverket kring preskription av brott har redan i dag forsetts med flera
olika undantag fran huvudregeln. Att avskaffa preskription helt har tidigare forbehallits de
allra grovsta brotten. Vad géller vissa allvarliga brott begangna mot barn &r sedan tidigare
preskriptionsfristen forlangd genom en undantagsbestammelse, som innebar att
preskriptionsfristen i dessa fall ska borja rdknas fran den dag malsdganden har fyllt 18 ar.
Det har i promemorian inte anforts nagra tillrackligt tungt vigande skil for att, utover den
redan existerande forlingning av preskriptionsfristen, sdrbehandla regelverket avseende
preskription av brott begdngna mot barn. Vidare kan alltféor ménga undantag fran
huvudregeln leda till oklarheter och misstag vid den praktiska tilldimpningen. Detta giller i
synnerhet om dvergdngsbestimmelserna skiljer sig frdn dvergédngsbestimmelserna till
tidigare inforda lagindringar avseende avskaffande av preskription.
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