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Sveriges advokatsamfund har genom remiss den 5 maj 2021 beretts tillfille att avge
yttrande 6ver promemorian Komplettering av den utvidgade

famansforetagsdefinitionen.

Sammanfattning
Advokatsamfundet avstyrker forslaget och menar dels att en behovs- och
konsekvensanalys saknas, dels att forslagets utformning lamnar 6vrigt att onska pa

nagra punkter och darfor bor omarbetas/fortydligas.

Synpunkter

Behovs- och konsekvensanalys

Av promemorian framgar att Finansdepartementet mot bakgrund av tva avvisade
forhandsbesked (SN 49-19/D och SN 84-19/D) 6nskar dels utvidga den s.k. utvidgade
famansforetagsdefinitionen i 57 kap. 3 § inkomstskattelagen (1999:1229), IL, med ett
nytt tredje och fjarde stycke, dels inskranka den s.k. utomstadenderegeln genom

inforande av en 5 a § i nimnda kapitel.

Syftet uppges vara att stiftelser och andra juridiska personer som saknar delagare,
under sarskilda forutsattningar inte ska anses dga de aktier som de faktiskt dger, utan
att dessa i stillet ska anses dgda av fysiska personer som ar verksamma i stiftelserna pa

visst sitt. Det ska dock gilla endast nar man ska bestimma utdelnings- och
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§

kapitalvinstbeskattningen for aktieagare i bolag som deldgs av stiftelser. Den tankta

ordningen innebar ytterligare en komplexitet i en redan komplex lagstiftning.

Forslaget innebar att bl.a. stiftelser inordnas i regelverket for faimansfoéretag och
kvalificerade andelar. Advokatsamfundet noterar att promemorian inte innehaller
nagon utredning om i vilken utstrackning stiftelser anviands i syfte att uppna det som i
promemorian beskrivs som oonskade skatteformaner. Detta gor det svart att bedoma
behovet av de foreslagna reglerna och viaga detta mot den ytterligare komplexitet och

oforutsagbarhet som reglerna medfor for skattskyldiga.

Stiftelser kan vara inrattade for atskilliga olika &ndamal, exempelvis vilgorande
andamal, sdsom att bidra med finansiering vid uppférande av sjukhus, borra brunnar i
utsatta omraden samt bidra till utbildningskostnader for medlemmar tillh6rande en
viss slakt. For detta ar de beroende av benefik finansiering. Finansieringen kan bl.a.
besta av att det tillskjuts aktier i onoterade foretag som genererar 16pande
utdelningsinkomster eller kapitalvinster. Advokatsamfundet konstaterar att
promemorian inte har foregétts av eller redovisar ndgon konsekvensanalys av hur den
foreslagna regleringen kan komma att paverka finansieringen av bl.a. stiftelser.
Stiftelser fyller angeldgna samhallsfunktioner och for detta behéver de som sagt
finansiering. Darfor ar det rimligt att forslagets paverkan pa donationsviljan till

stiftelser analyseras innan forslaget genomfors.

Lagtekniska synpunkter

I de foreslagna tredje och fjarde styckena i 57 kap. 3 § IL anges att om en deldgare som
avses i 57 kap. 2 § andra stycket har ett bestimmande inflytande over en stiftelse (eller
annan juridisk person utan deldgare) och den juridiska personen dger andelar i
foretaget, ska delagaren anses dga den juridiska personens andelar. Motsvarande géller
om det bestimmande inflytandet utévas genom nirstdende. Om de verksamma
deldgarna tillsammans, sjilva eller genom nirstdende utovar ett bestimmande
inflytande 6ver den juridiska personen, ska den juridiska personens andelar fordelas pa
deldgarna pa visst sitt. Det centrala begreppet i de foreslagna bestimmelserna ar
saledes vad som utgor ett bestimmande inflytande. Enligt Advokatsamfundet ar
beskrivningen av vad som utgor ett bestimmande inflytande over en rattsfigur som

saknar deldagare, komplex och svartillimpad eftersom regelverket saknar koppling till



§

stiftelselagstiftningen, som uttalat bygger pa att en stiftelse ar en sjalvstandig och

framfor allt sjalvagande formogenhet (jfr prop. 1993/94:9 s. 44).

Regelverket kommer inte bara att triaffa de fimansforetag som direkt har stiftelser som
delagare, utan dven sddana famansforetag som i sin tur delags av dessa. Det betyder att
aven sadana indirekt delagda fdimansforetag som bara indirekt berors av det foreslagna
regelverket, kommer att behova sitta sig in i och forstd dessa regler for att kunna
deklarera sina kapitalinkomster korrekt. Har racker det inte bara med att forlita sig pa
vad nigon annan siger, utan varje skattskyldig ar ensamt ansvarig under
skattetillaggsansvar for att korrekt deklaration inlimnas. Risken for skattefel ar
darmed uppenbar till den del en faimansfoéretagare berors av regelverket, oavsett om

dennes foretag ar direkt eller indirekt deldgt av en stiftelse.

I promemorians forslag till ny 57 kap. 5 a § IL anges att stiftelsens (eller den juridiska
personen utan deldgares) dgande inte ska anses utgora ett utomstaende dgande om de
personer som avses i 57 kap. 5 § tredje stycket eller deras narstaende enligt stadgar,
avtal eller liknande handling kan fG en vasentlig del av medel fran den juridiska
personen. Det avgorande anges inte vara det som faktiskt betalas ut, utan om
forménstagaren faktiskt kan fa del av medlen i enlighet med stadgar, avtal eller

liknande handling.

Advokatsamfundet anser att varken den foreslagna lagtexten eller uttalandena i
promemorian (s. 13 f. och s. 20 f.) tydligt ger uttryck for vilka destinatarkretsar som ska
anses innebira att verksamma personer och deras narstadende kan fa del av medlen. En
situation som skulle kunna ge upphov till svarigheter ar exempelvis om
destinatarkretsen inte bestar av namngivna personer utan personer som uppfyller vissa
kriterier. Ar 57 kap. 5 a § tillimplig i dessa fall om ngon av de verksamma personerna

eller deras narstaende uppfyller kriterierna, som kan vara allmént hallna?

SVERIGES ADVOKATSAMFUND
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